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»Kié a dontés?”- A fogyatékos emberek torvény el6tti egyenldségéért c. szakmai mihely
2020. oktéber 27.

Beszamolo az Alairasra képtelen fogyatékossaggal él6 emberek jognyilatkozatanak
kérdéseivel foglalkozé munkacsoportiilésrél

Témavezetd: dr. Balégonié dr. Faist Judit biro, tanacselnék, Karia

Moderdtor: dr. Nagy-Nadasdi Anita Rozalia jogdsz MEOSZ

Résztvevdk:

dr. Maléth Anett Egyetemi oktaté

dr. Kussinszky Aniké Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala

dr. Kozicz Agnes Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala

dr. Gati Anikd MEQOSZ jogasz munkatdrsa

Hegyes Judit MEQOSZ munkatarsa, rehabilitacids tandcsadd
dr. Banfai Tamara Sajtéfénok, MEOSZ

A munkacsoport témavezet8je dr. Baldginé dr. Faiszt Judit bird n6é gondolatébresztd,
témafelvezet6 prezentacidjaban bemutatta a Kuria gondnoksaggal kapcsolatos joggyakorlat
elemzd csoportjat. Viszonylag kevés gondnoksaggal kapcsolatos (igy jut el a Kdridra, ami az
egyik oka volt a joggyakorlat elemz6 csoport elinditdsdnak a jogszabalyok valtozdsa mellett. A
csoport 350 lgyet vizsgalt meg tobb szempont alapjan, mint példdul a meghallgatdas mddja, a
targyalas vezetése, a szakért6k véleményének tartalmi elemzése, milyen Ugycsoportokra
vonatkozdan rendelték el a gondnoksagot, a kereset és az itélet kapcsolats. Kevés dolgot lehet
még elmondani az eredményekrdl, de az mar latszik tendenciaként, hogy a gyamhivatalok
cselekvGképességet teljesen kizaré gondnoksagot kérne azzal, hogy a szakértGi vélemény
megérkezésekor mdédositjak. A munka két éve folyik, 2020. februar- marciusara varhatd a
jelentés.

Az el6adast kovetben dr. Nagy-Nadasdi Anita Rozalia a MEOSZ munkatarsa kérdezte meg,
hogy a szakért6i vélemény sulyardl mi a véleménye a bird nének, illetve a résztvevéknek? dr.
Baldginé dr. Faiszt Judit elmondta, hogy a vélemény feladata, hogy megalapozott képet adjon
a mentalis allapotrdl. Alapot ad arra, hogy milyen ligycsoportokra terjed ki a korlatozas,
megismerhet6, milyen mentalis dllapotban van a személye, de nem hatarozhatja meg teljes
mértékben az Ggyet. Ha példaul rossz mentalis dllapotban van, de nincs ingatlana, akkor nincs
értelme ezen a terlleten a korlatozasnak. A joggyakorlat-elemzd8 csoport munkaja alapjan
mar most elmondhatd, hogy nem egységes mindségliek a szakértSi vélemények. Nem tehet
a szakértd az ligy érdemére vonatkozé allitast, és a biréd nem kérdezhet ilyet. Sajnos van erre
is példa.

Dr. Kozicz Agnes a gondnoksaggal kapcsolatos ombudsmani vizsgalatban vett részt, és a
joggyakorlat-elemz6 csoport véleményének jovGjérsl kérdezte a birdnGt. Valaszdban dr.
Baldginé dr. Faiszt Judit elmondta, hogy a Kuria polgari ligyszakos birai elé kerll a jelentés, és
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ha elfogadjak, akkor a honlapjukrdl elérhet6 lesz. A jelentés célja, hogy Osszefoglalast adjon
a gyakorlatrdl, tovabba, ha szikséges jogszabaly mddositasra tehetnek javaslatot benne,
illetve a biraknak utmutatdsként szolgdlhat. Mivel nyilvdnos jelentésrdl van sz6, az lGgyvédek,
szakért6k szamadra is utmutatoként szolgalhat.

Dr. Maléth Anett visszautalt a szakértGi vélemények kapcsan a gyégypedagdgia kar ajanldsara,
és a 2014 soran folytatott, az igazsaglgyi szakért6ket érinté Kuridn folytatott joggyakorlat-
elemzésre. Ennek soran is feltartak a szakérték eljarasanak kilonbségeit. A pszichiatriai
igazsagligyi szakért6k 14. szdmu ajanlasaval kapcsolatban kiemelte, hogy bar nem jogforras,
az ombudsmani vizsgalat levezette, hogy akként keril alkalmazdasra, ami a jogbiztonsag elve
mellett a tisztességes eljarashoz vald jogot is sértheti dlldspontja szerint. Emiatt fontos lenne
az Uj ajanlds elkészitése, és a vizsgalatokba gydgypedagdgusok bevonasa. Volt példa arra,
hogy azért rendelték el a gondnoksagot, mert egyik férumon se tudtak kommunikalni a
fogyatékossdggal él6vel, nem haszndltak kommunikaciét konnyité eszkdzoket, kdnnyen
érthetl tajékoztatokat, amit a gyodgypedagdgus szakma tobbszor, tobb férumon javasolt mar.

Dr. Baldginé dr. Faiszt Judit vdlaszaban egyet értett a felvetés azon részével, hogy az
igazsaglgyi szakért6 kirendelésével egyiitt gydgypedagdgus kirendelését is elrendelheti a biro,
annak érdekében, hogy teljes korlen feltérképezze a fogyatékossaggal él6 személy helyzetet.
Sajnalatos, hogy nem tiszta az szakértGi protokoll.

Dr. Kussinszky Aniké a moderatori kérdésre valaszolva jelezte, hogy azért is lenne fontos a
szakvélemények kozérthet6sége, az itéletek kovethetésége, mert a transzparensebbé valna
az eljards és az érintett személy is konnyebben el tudna fogadni a dontést.

Budapest, 2020. oktéber 29.

dr. Nagy-Nadasdi Anita Rozalia



